LEVI DE ANDRADE

& ADVOGADOS ASSOCIADOS

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR RELATOR MINISTRO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL ALEXANDRE DE MORAES.

REFERENCIA INQ 4879-STF
PET n. 10.820 STF

MAURO TORRES, brasileiro, casado, motorista de aplicativo, inscrito no
CPF sob o0 n° 006.105.719-31, residente e domiciliado na Rua Jodo Severino Gomes,
129, Blumenau, Estado de Santa Catarina, através de seus procuradores subscritos na
procuracdo em anexo, vem, resneitosa a presenca de Vossa Exceléncia, com fulcro no
art. 316, do Coddigo de Rrocesso Penal, requerer a REVOGACAO DA PRISAO

PREVENTIVA, pelos fatos e iuncamentos a seguir expostas:

| - BREVE RESUMO DOS FATOS

Trata-se de pedido de REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA,
consequentemente a liberdade proviséria cumulado com as medidas cautelares
diversas da prisdo com fundamento nos artigos 316 e 319 do Cdédigo de Processo

Penal.
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O acusado foi detido juntamente com o0s outros manifestantes que
estavam acampados do Quartel General do Exército, em Brasilia/DE, por volta das 6am
horas do dia 09 de janeiro de 2023 (segunda-feira) em Brasilia/DF, por supostamente
participar dos atos de vandalismo e destruicdo de patrimoénio ptblico ocorrida no dia 08

de janeiro 2023 no Distrito Federal.

Inicialmente, antes de narrar sobre os fatos, importa ressaltar que o Sr.
Mauro Torres é trabalhador (motorista de app) na cidade de Blumenau/SC, onde reside
juntamente com sua familia, PAI DE DUAS FILHAS, IUMA DE 18 (DEZOITO ANOS) E
A MAIS NOVA DE 8 (OITO ANOS), ESPOSO DA SRA. SELOIR VEIGA TORRES,
TEM ENDERECO FIXO NA CIDADE DE BLUMENAU/SC.

Assim como, convém destacai que, € REU PRIMARIO, NAO TEM
ANTECEDENTES CRIMINAIS, E MEMBRO = VOLUNTARIO NA IGREJA VISAO
MISSIONARIA, E NUNCA SE ENVOLVEU EM QUALQUER CONDUTA CRIMINOSA,
OU SEJA, TEM EXCELENTE CONDUTA NA SOCIEDADE, segue recortes dos

antecedentes criminais.

ammz 0013031436
PODERJUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
Comarca de Blumenau

CERTIDAO
CRIMINAL

GERTIDAO N°: 333159 FOLHA: 111

A vista dos registros criminais constantes nos sistemas de informatica de Poder Judiciario do Estado de
Santa Catarina da Comarca de Blumenau, com distribuigio anterior & data de 22/01/2023, verificou-se NADA
CONSTAR em nome de:

MAURD TORRES, portador do RG: 4440526, CPF: 006.105.719-21, filho de Evaldo Torres e Clenir Andara
orres, nascido aos 19/04/1982.
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Namero do pedido: 1835751
FOLHA: 1/1

]

A vista dos registros constantes no sistema eproc do Primeiro Grau de Jurisdigdio do Podir
Judicidrio de Santa Catarina, utilizando como os dados i pelo(a) , NADA
CONSTA distribuido em relagdo a: l

NOME: MAURO TORRES

CPF: 008.105.719-31

RG: 4440526

Orgao expedidor: SSP/SC

Nome da mée: Clenir Andara Torres
Nome do pai: Evaldo Torres

Data de nascimento: 19/04/1982

N Cerlidao emitida as 10:54 de 23/01/2023
—

CERTIDAO CRIMINAL N2: 945869

CERTIFICA-SE que, em consulta aos registros do Sistema de Automagdo da Justica de|
Segundo Grau (SAJ/SG), utilizando como parametro os dados informados pelafa) requerente, nos termos do
art. 8%, §1%, incisos | e |l, da Resolugéo n. 121 de 5 de outubin de 2010, do Conselho Nacional de Justiga, NAO|
CONSTAM, nesse si e nesta instanci i gran de jurisdigdo), agdo originaria criminal com
em j| ou, havendo, foi concedido o beneficio de sursis ou a pena

ja foi extinta ou cumprida, em relagéo a:

NOME: MAURO TORRES

CPF: 006.105.719-31

RG: 4440526

Orgéo expedidor: SSP/SC

Nome da mae: Clenir Andara Torres
Nome do pai: Evaldo Torres

Data de nascimento: 19/04/1982

9 Certidao emitida as 10:57 de 23/01/2023 y
. Y .
7 - N

CERTIDAC CRIMINAL N2: 591861

CERTIFICA-ZE Que, arn consulta aos registros do Sistema Eproc de Segundo Grau, utilizando
como pardmetro os dados informados pelo(a) requerente, nos termos do art. 89, §19, incisos | e |I, da Resolugéo|
n. 121 de 5 de outubro de 2010, do Conselho Nacional de Justica, NAO CONSTAM, nesse sistema e nesta

instancia (segundo grau de junisdigao), agdo originaria eriminal com ¢ d oria transitad:

em julgado ou, haveido, foi concedido o beneficio de sursis ou a pena ja foi extinta ou cumprida, em|
relagéo a:

NOME: MAURD TORRES

CPF: 006:105.719-31

RG: 4440576

Orgéo expedidor: SSP/SC

Nome da méae: Clenir Andara Torres
Nome do pai: Evaldo Torres

Data de nascimento: 19/04/1982
AN Certiddo emitida &s 10:58 de 23/01/2023. y

Além disso, frisa, ainda, que o0 acusado tem diagnéstico de
DEPRESSAO E SINDROME DO PANICO, conforme consta nos exames médicos que
acompanhia esse pedido, o Sr. Mauro tem crises frequentemente e faz uso de
medicagao controlada, inclusive ja estd em falta e ndo vem fazendo o uso da medicacéo

necessaria.
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Todavia, vale a pena destacar gue sua esposa recentemente foi
desligada do seu trabalho e atualmente esta desempregada. Em virtude disso,
esclarece que, o Unico provedor de renda da famiiia € 0 acusado que se encontra preso
em Brasilia/DF, ou seja, sua familia esta desamparada com a prisdo do Sr. Mauro

Torres, que inclusive tem uma filha menor gue depende de seu sustento.
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Além 'do mais, o Sr. Mauro é evangélico, frequentador e participante
ativo da Igreja Missao Missionaria, em Blumenau/SC, observa-se na carteirinha e video
em anexo, ou seja, € uma pessoa de excelente conduta, jamais praticou ou concorreu

para com quaiquer conduta criminosa.
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E mais, convém destacar que o Sr. Mauro é motorista de aplicativo ha

4 (quatro) anos, inclusive com uma excelente conduta, veja-se rias descricbes do
aplicativo, tais como: Nota 4,97, Viagens 11.93, 4 (quairc) anos e Otimos
comentarios da sua conduta, portanto, percebe-se que 0 acusado é um oOtimo

profissional.

Contudo, é importante frisar, ainda, um emocionante relato de uma de
suas filhas, onde destaca a boa conduta do seu pai, assim como a preocupacao e

aflicdo de saber que seu pai esta preso por um crime que sequer cometeu.
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MAURO TORRES

1 message

Daiany Suellen <daianysuellen13@gmail.com> Sat, Jan 21,2023 at 1:09 PM
To: marcosfelipe90.adv@gmail.com

y N
Ola me chamo Daiany Suellen Torres Schmetk , casada , tenho 18 anos.

Sou filha de Mauro Torres, Gostaria de deixar aqui minha descri¢do sobre meu pai. Ele sempre foi um étimo e
maravilhoso pai, me acompanhando desde quando nasci e me apoiando muito!! Desde sempre nunca deixou faltar
nada tanto para mim ou para minha familia. Otimo pai, étimo esposo! Ele esteve presente em cada detalhe da minha
vida sempre pra eu ter um futuro brilhante! Hoje, sou casada. Casei ano passado em Dezembro, ele estava presente
como sempre esteve, me levou ate o altar e sei que ele ama muito a nossa familia! Ele tem eu e mais uma menina

de 8 anos de idade. Trabalhador, Evangélico e Casado! Estou com muita, muita saudade dele...

\Obrigada pela atengdo!! y

Diante de tudo isso, nota-se que 0 acusado € uma excelente pessoa,
com oOtimos predicados, PAlI DE FAMILIA, EVANGELICO, E EXCELENTE
PROFISSIONAL.

Ressalta-se, ainda, que o acusadc foi preso, no Acampamento do QG,
no dia seguinte do ato de vandalismo ocoirido rna capital, sobretudo, esclarece que néo
estava acampado no QG/DF, assim como, relatou que chegou no Distrito Federal na
madrugada de sabado (07/01/23) para domingo (08/01/23), e n&o participou dos atos
criminosos de destruicdo e invas&o de prédios publicos, isto é, Congresso Nacional,

Supremo Tribunal Federal e o Falacio do Planalto.

Entretanto, esclarece que foi para a Brasilia com o intuito de participar
de MANIFESTACAO - PACIFICA que estava voltada para pedir maiores
esclarecimentos (CODIGC. FONTE DAS URNAS ELETRONICAS), pois houve
inUmeras denuncias a respeito das supostas fraudes ocorridas na eleicdo de 2022,
portanto, o conduzido resolveu participar das manifestacbes pacificas que iriam

acontecer em Brasilia/DF, no dia 8 de janeiro de 2023 (Domingo).

O acusado foi convidado por alguns amigos da Igreja para comparecer
na manifestacdo pacifica e organizada que estava marcada para acontecer naquele
dia. Entretanto, com o Unico objetivo de manifestar-se, de forma pacifica e organizada.

Em momento algum passou pela cabeca praticar qualquer ato de criminoso, pois sua

41 3016-2280

Rua Padre Anchieta, 2.540

Edificio Champagnat Office - Sala 914
Bigorriho - Curitiba/PR



LEVI DE ANDRADE

& ADVOGADOS ASSOCIADOS

conduta nunca foi voltada para a pratica de crimes, muito pelo contrario. UMA
REPUTACAO ILIBADA.

Ocorre que, uma parte de manifestantes (minoria) invadiram e
destruiram os prédios publicos, causando iniumeros prejuizos aos cofres publicos,
assim como o0s atos de violéncias causou um terror no pais, porém, cometidas por

pessoas que estavam se passando por manifestantes.

Além disso, ressalta-se que sequer chegou perto desses manifestantes
gue estavam depredando os prédios publicos, na Praca dos Trés Poderes, pois
somente participou das manifestacées pacificas na Esplanada dos Ministérios, sem
cometer qualquer crime. Por ndo conhecer Brasilia, disse no seu interrogatorio que
esteve na Praca dos Trés Poderes, porém ¢ senhor MAURO se equivocou ao dar essa
resposta, pois na verdade esteve na Esplanada tos Ministérios, que fica antes da Praca

dos Trés Poderes.

Logo, cumpre esclarecer que, em um dando momento, avistou alguns
manifestantes de longe tentandc ultrapassar as barreiras para invadir a praga, a partir
daquele momento vérios manifestantes que nao estavam de acordo com aquela
conduta criminosa voltaram pacificamente em grupos ao acampamento do Quartel
General, sem praticar gualquer crime a nao ser caminhar cantando o Hino Nacional do

Brasil.

Na sequéncia, no dia 09/01/2023, (segunda-feira), por volta das 6 (sei)
horas da manha, a Policia Militar determinou que todos os patriotas que estavam no
acampamento- do Quartel General, em Brasilia, pegassem seus pertences e
embarcassem nos 48 (quarenta e oito) 6nibus para leva-los até a Rodoviaria de

Brasilia, 6inde embarcariam de retorno as suas cidades de origens.
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Contudo, isso ndo aconteceu e ficaram por aproximadamente 6 (seis)
horas dentro dos 6nibus circulando em Brasilia, sem &gua, alimentagdo, banheiro e
com as janelas fechadas, causando calor insuportavel para todos os ocupantes dos
Onibus. Muitas pessoas idosas passaram mal a ponto de serem socorridas pelo Corpo
Bombeiros. Somente por volta das 16 horas, os 6nibus cihegaram a Academia da
Policia Federal, em Sobradinho/DF, onde todas as nessoas desceram e foram
colocadas no Ginasio de Esporte com mais 1.200 pessoas aglomeradas. Essas
pessoas passaram a noite toda sem dormir, e no frio sem cama, colchonetes, lencées,
cobertores, em condi¢cdes desumanas, a ponto de atoco momento o corpo de bombeiro

ser acionado para socorrer as pessoas que passaram mal.

Diante disso, o acusado ressalta aue vem sofrendo consequéncias
drasticas e extrema em razao da priséo, pct SUPOSTAMENTE PARTICIPAR dos atos
criminosos ocorridos daquele dia. Em contrapartida, reitera que ndo adentrou em
nenhum prédio publico, tampouco destruiu qualquer patrimdnio publico, assim como
nao praticou qualquer ato violento, por outro lado, somente estava exercendo seu

direito de manifestar-se, inclusive de forra pacifica e organizada.

Além de tudo, cabe lembrar que apés chegar na Academia da Policia
Federal foram informados que' estavam presos, embora tenham sidos informados,
anteriormente, pela Policia no QG, que todos 0os manifestantes deveriam pegar seus
pertencentes e entrar. nos énibus, pois seriam levados para a Rodoviaria a fim de

retornarem para suas cidades de origens, ou sejam todos foram enganados.

ApoOs isso, foram colocados em um Ginasio com varias pessoas, €
mais, todas as pessoas estavam sendo tratadas com maximo rigor, ndo tinha espaco
e local aprapriado para fazer necessidades, pessoas urinando nas proprias vestes,
assim como, passou dia todo em situagfes precarias sem sequer agua para tomar e
refeic8es improprias para o consumo, portanto, naquele dia foi muito tragico e marcante

para todos que estavam apenas exercendo seu direito de manifestar de forma pacifica
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e organizada, em contrapartida estavam sendo tratados como se tivesse participado

dos atos violentos.

Ressalta, ainda, que ficou na segunda-feira e terga-feira, no Ginasio da
Academia de Policia Federal, esperando informacdes sobre o gue estava acontecendo.
Contudo o conduzido MAURO foi convocado para prestar depoimento, perante um
Delegado de Policia Federal, somente na noite de terca-feira (10.01.2023), ocasido em
que soube formalmente que estava preso em flagrante. Veja que o custodiado teve a
sua liberdade segregada a partir das 6 (seis) hecras da manha de segunda-feira
(09.01.2023), no Acampamento do Quartel General do Exército, e somente na noite de
terca-feira (10.01.2023) foi realizado o Auto de Prisao em Flagrante, o que se
caracteriza como uma priséo ilegal e abusiva, pois nao foi observado o prazo legal.
Durante o depoimento do custodiado, a Autoridade Policial fez perguntas previamente
elaboradas, impressas em um papel timiradc da Policia Federal, sem margens para o
preso fazer quaisquer esclarecimentos, parecendo mais um “Contrato de Adesao de
Empréstimo Bancario”, onde apenas uma parte impbe as suas condicdes em
detrimento da outra, sem dar oportunicdade do “devedor” questiona-las, conforme Auto
de Qualificacdo e Interrogatorio, anexo. Mesmo, ndo sendo consighado no Auto de
Qualificacdo e Interrogatorio, 0 custodiado se manifestou esclarecendo que nao
participou desses atos criminosos, muito menos adentrou em prédios publicos,
informando que no domiingo-no final datarde do dia 08.01.2023, voltou parao QG
juntamente com outros manifestantes quando percebeu que um grupo de
manifestantes (mincria) estavam fazendo o contrario. Esclarece, ainda, o
custodiado MAURO que néo esteve na Praca dos Trés Poderes, mas apenas na

grama da Esplanada dos Ministérios, bem antes do Congresso Nacional.

Em virtude de tudo isso, destaca que estd passando pelos piores
momentcs: de sua vida, sendo tratado como CRIMINOSO DE ALTA
PERICULOSIDADE, esclarece ainda, que se encontra preso no presidio masculino da
Papuda, em cela superlotada, sem kit de higiene bésico, pouca refeicdo e impropria

para 0 consumo, sem cama e/ou colchdo para dormir, as necessidades estdo sendo
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feitas em sacolas plasticas, e mais, em situacdes extremamente precéarias, em total

desrespeito a dignidade da pessoa humana.

Contudo isso, reitera que nao praticou os atos criminosos, bem como
se disponibiliza a colaborar com as investigacfes para comprovar a veracidade de sua
palavra. Logo, sua conduta nédo pode ser comparada com-as demais, pois hdo cometeu

nenhum dos crimes que vem sendo acusado.

Os atos antidemocraticos, praticades, em 8 de janeiro do corrente ano,
exigem firme resposta do Estado, mas nédo deveim ser alvidados os direitos e garantias

fundamentais previstos na Constituicdo da Republica.

A decisdo do Excelentissinio seithor Ministro Alexandre de Moraes
determinou as autoridades que realizassen: prisdes em flagrante, inclusive daqueles que

estivessem acampados em frente a quartéis.

Com efeito, as autoriciades policiais deveriam realizar as prisoes

daquelas pessoas que de fato esiivessem em situagéo de flagrante.

O Cddigo de Processo Penal, no seu artigo 302, estabelece as hipoteses
de prisdo em flagrante, sd¢ elas.
“Art. 302. Considera-se em flagrante delito quem:
| - esta cometendo a infracao penal;
Il - acaba de comeie-la;

[l - é perseqguidg, logo apds, pela autoridade, pelo ofendido ou por qualquer pessoa, em
situacdo que faca presumir ser autor da infracao;

IV - € encontrado, logo depois, com instrumentos, armas, objetos ou papéis que facam
presumir-ser ele autor da infragdo”.
No presente caso, ndo existiu a situacdo de flagrante, que exige a

constatacdo minima de fatos no momento da prisdo. Sendo vejamos:
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Consoante narrado em Audiéncia de Custodia, 0 preso nao estava
acampado em frente ao Quartel General do Exército, pois chegou na Distrito Federal na
madrugada de sabado para domingo, dia 07 para 08/01/2023, por volta das 2:00am, e
nao participou dos atos criminosos de destruicdo e invasao de prédios publicos, isto €,
Congresso Nacional, Supremo Tribunal Federal e o Palacio do Planalto, mas, apenas
participou da manifestacdo pacifica na Esplanada dos Ministérios e ndo na Praca dos

Trés Poderes e nem praticou atos de vandalismo.

Recentemente em entrevista a Radio Bandeirantes, o Excelentissimo
senhor Ministro aposentado do STF Marco Aurélio Mello afirmou que deveriam ser soltas
pelo Poder Judiciario as centenas ou até mesmio milhares de pessoas que foram presas
apenas por se manifestarem de forma pacifica. Asseverou ainda que foi Relator em uma
ADIN que impugnou certo Decreto do Governo do Distrito Federal que proibia
manifestacdes na Praca dos Trés Poderes, ocasidao em que o Ministro entendeu que o
Decreto seria inconstitucional, visto que “a Praca dos Trés Poderes € do povo,

evidentemente o povo pode manifestar-se, sem vandalismo e de forma pacifica”.

Esclareceu ainca que riein todos os manifestantes tinham a intencéo de
depredar os prédios publicos, raz&o pela qual a generalizacdo é sempre perigosa. O
Eminente Ministro aposentadoc Mairco Aurélio argumentou que somente deveriam ser
presos em flagrante ou determinada a prisdo preventiva daqueles que efetivamente

praticaram atos agressivos e gue depredaram os prédios publicos.

Prender o senhor MAURO que sequer estava acampado no Quartel
General do Exército, pois apenas pernoitou de sdbado para domingo, isto é, do dia 07 a
8/01/23 no QG, € ura medida que ndo se coaduna com o Estado Democratico de Direito,
até porque a nossa Carta Magna assegura no seu artigo 5°, inciso XVI, o Direito de

Liberdade de'Reunido, que € um Direito Fundamental.

A Acdo Direta de Inconstitucionalidade mencionada pelo Ministro
aposentado Marco Aurélio é a ADI 1969 DF, que julgou inconstitucional o Decreto
20.098/99 com fundamento nos direitos fundamentais de liberdade de reunido e
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manifestacdo publica assegura o Direito de Liberdade de Reunido.N&o ha nos autos,
gualquer noticia de que o custodiado estivesse em cometimento de aualquer dos crimes

que foram ventilados no contexto.

Por esses motivos, vem, por meio decste pedido, requerer
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA DECRETRADA, conceda a liberdade
provisoria com as medidas cautelares diversas da prisao, com fundamento no art. 319,
do Codigo de Processo Penal, haja vista que é REU PRIMARIO, OSTENTA BONS
ANTENCEDENTES, NUNCA FOI PRESO ANTER!CRMENTE, TEM EMPREGO E
RESIDENCIA FIXA, POSSUI 2 (DOIS) FILHOS, SENDO UMA MENOR COM 8 ANOS
DE IDADE E OUTRA DE 18 ANOS DE IDADE QUEE DEPENDEM DE SEU SUSTENTO,
OU SEJA, SUA LIBERDADE NAO OFERECERA RISCO A SOCIEDADE.

Por fim, clama a Vossa Exceléncia pela REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA, pois o acusado ostenta bons predicados e tem uma reputacao ilibada,

ainda, reitera-se, que nao participou dos atos criminosos.
Il - DA FUNDAMENTACAO

11.01 - REVOGACAO DA PRISAC PREVENTIVA COM CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO

No que diz respeito a decretacdo da prisdo preventiva do Sr. Mauro,
verifica-se que néo houve fundamentacéo especifica e concreta para sua verdadeira
eficacia. Haja vista que, ndo houve individualizagdo de condutas, tampouco demonstra
indicios de atitoria e materialidade do acusado nos atos criminosos que ocorreram
naquele tragico dia. E mais, ndo demonstra o periculum libertats que o acusado oferece

a sociedade, muito menos a ineficacia das medidas alternativas a prisao.

Exceléncia, o simples fato de igualar as condutas de todos, assim como

manter uma pessoa presa preventivamente sem quaisquer indicios ou provas que o
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acusado invadiu e destruiu qualquer patrimdénio publico, se mostra muito injusto,
desproporcional, inadequado, grave, sobretudo, desumano.-Nota-se que todos
aqueles que nao participaram dos atos criminosos estdo pagando pelos demais, ou

seja, pagando por crimes que sequer cometeu, inclusive com sua proépria liberdade.

Contudo, percebe-se que a grande maioiia dos manifestantes presos
estavam apenas manifestando-se, de forma pacifica e organizada, sem praticar
gualquer ato criminoso, portanto, sem emprego de violéncia ou grave ameaca, apenas
estava exercendo seu pleno direito de manifestacac. Essa generalizacdo genérica de

condutas é muito grave.

Por essas razfes, é importante reiterar que o acusado nao foi preso em
flagrante, tampouco foi encontrado com .instrumentos que presume ser ele autor dos

crimes que vem sendo acusado.

E mais, vale a pernia irisar que, as pessoas que realmente cometeram
esses atos violentos, invasdo e destruicdo de patrimoénio publico, foram presos em
FRAGRANTES, PRATICANDO- OS CRIMES, INCLUSIVE A GRANDE MAIORIA
DELES DETIDOS DENTRG DOS PREDIOS PUBLICO, COM OS INTRUMENTOS DO
CRIME, diferentemente do Si. Mauro, que foi preso no outro dia por estar nos arredores

do QG aguardando a voita dos Gnibus para sua cidade.

N&o obstante isso, manter o acusado preso preventivamente sem
qgualquer fundamentacao concreta e individualizada é extremamente injusto, sobretudo,
ilegal. Portanta, € oportuno frisar que o Sr. Mauro é réu primario, sem antecedentes
criminais, nunca cometeu crime anteriormente, € evangélico, ndo so6 frequenta a igreja,

assim come canta e ajuda a ministrar os cultos.

Por esses motivos, reitera-se, as condutas sequer foram

individualizadas, todos estdo sendo acusados genericamente pelos mesmos crimes,
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assim como, sofrendo graves consequéncias por tdo somente participar de uma

7

manifestacdo pacifica que, inclusive é plenamente autorizada pela Constituicdo

Federal, artigo 5°, inciso XVI.

O Principio da Individualizagcdo da conduta representa uma garantia
conferida pelo Estado Democratico de Direito e prevé que a acusagao deve se preocupar
em realizar uma denuncia de forma a individualizar a conduta de cada um dos acusados.
A conduta do Sr. Mauro nao foi individualizada, peois-de forma genérica atribuiu ao
custodiado diversas condutas delituosas sem perauiirir efetivamente a sua participacao
nos atos de vandalismo e danos ao patrimonio priblico, ocorridos no dia 08.01.2023.

Assim sendo, cumpre destacar o' entendimento jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica acerca da necessidade da individualizagdo da conduta

para manter o conduzido preso cautelarmente, veja-se:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS (966,56 G DE
MACONHA, 3,77 G DE ECSTASY £ 6 G DE LSD), ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
E POSSE IRREGULAR DE MUNICOES DE USO PERMITIDO (8 CARTUCHOS
CALIBRE 380). GARANT!A' DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO.
AUSENCIA DE iNDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. LIMINAR. DEFERIDA. PARECER MINISTERIAL PELO NAO
CONHECIMENTQ DA IMPETRACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM-CONCEDIDA. 1. No caso, tem-se que o decreto preventivo,
a despeito de apontar risco de perigo gerado pela liberdade do paciente a ordem
publica, seria a graviaade concreta do delito, contudo repetindo a fundamentacao da
priséo preveriiva do corréu, sem, porém, refutar a fundamentacdo da concessao da
liberdade proviséria na origem. 2. Assim, verificar-se que o decreto que impds a
priséo preventiva ao recorrente ndo apresentou qualquer motivacao individualizada e
concreta, apta a justificar a segregacao (RHC n. 115.473/MG, Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 2/9/2019). 3. Ordem concedida, confirmando
a medida liminar, para, cassando, em relacdo ao paciente, o acérdao da Cautelar
Inocminada n. 2212081-65.2020.8.26.0000 da Décima Quinta Céamara de Direito
Crimninal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, restabelecer a liberdade proviséria com
imposicdo de medidas cautelares, concedida nos Autos n. 1500572-
73.2020.8.26.0326 da 22 Vara da comarca de Lucélia/SP. (STJ - HC: 613485 SP
2020/0240465-1, Relator: Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Data de Julgamento:
18/05/2021, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacao: DJe 24/05/2021) (negritei e
grifei).
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E mais, vale a pena ressaltar mais um entendimento firmado no
Superior Tribunal de Justica no tocante da necessidade de- Individualizagdo e

fundamentagéo para privagao antecipada da liberdade, veja-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. - GRAVIDADE ABSTRATA.
AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA. POUCA QUANTIDADE DE
DROGAS. CONDIQOES PESSOAIS FAVORAVEIS. PRIMARIEDADE.
VALORACAO POSITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO PROVIDO. 1.
O decreto prisional carece de fundamentagdo idénea. A privacdo antecipada da
liberdade do cidadao acusado de crime reveste-se de carater excepcional em nosso
ordenamento juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF) que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos co artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.
2. Caso em que o decreto que impds a prisdo preventiva ao recorrente ndo
apresentou qualguer motivacdo individualizada e concreta, apta a justificar a
segregacao, tendo se limitado a abordar, de modo genérico, a necessidade de
garantia da ordem publica e a gravidade abstrata do delito. 3. A necessidade de
garantia da ordem publica e a gravidaoc abstrata do delito, dissociadas de quaisquer
elementos concretos e individualizados que indicassem a necessidade da rigorosa
providéncia cautelar, ndo ccnctituem tundamentacao idénea para justificar a medida
extrema, especialmente diante (i) da quantidade de substancia entorpecente
apreendida na residéncia do reccrrente, 4,47g (quatro gramas e quarenta e sete
centigramas) de crack e.0,92g (noventa e duas centigramas) de maconha; (ii) e da
primariedade do recoirente. 4. As condicbes subjetivas favoraveis, conquanto nao
sejam garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente
valoradas, quando ndo for demonstrada a real indispensabilidade da medida
constritiva, come ocsrre 10 caso em apreco. Constrangimento ilegal configurado. 5.
Recurso conhecido e pravido para revogar a prisdo preventiva do recorrente, sob a
imposicdo de medidas cautelares, a critério do Juizo de primeiro grau.(STJ - RHC:
115473 MG 2019/0207599-5, Relator: Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
Data de Julgamento: 15/08/2019, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
02/09/2019) (negritei e grifei).

Nesse sentido, percebe-se que o Superior Tribunal de Justica ja firmou
o precedente de gue €é ilegal e desproporcional a manutencdo de pessoas presas em
regime extremo.sem qualquer motivagéo individualizada e concreta, bem como sem ao
menos aponiar o risco que a liberdade do conduzido oferecera a sociedade, em
contrapartida, o acusado ostenta bons predicados.

Além disso, tem emprego fixo (motorista de app) com inumeros elogios,
ou seja,-uma conduta honrosa, caridosa e amorosa. E mais, tem residéncia fixa, tem

filha uma menor de idade que depende de seu sustento, ainda, frisa que sua esposa
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atualmente esta desempregada, ou seja,

filha menor e sua esposa dependem de seu sustento.

Portanto, cabe ressaltar que, a gravidade do crime, ndo é fundamento
idbneo para justificar a prisdo preventiva, pois, reitera-se que ndo ha elementos
(principalmente faticos) nos autos que comprovem ou demaonstrem que a liberdade do
paciente poderia oferecerd riscos e/ou comprometera a ordem publica ou econémica.

Diante falta de fundamentacdo concreta para a prisdo preventiva, €
importante destacar o entendimento consolidado do Egrégio Superior Tribunal de

Justica, veja-se:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE ARSTRATA. FUNDAMENTACAO EXCLUSIVA
NA QUANTIDADE E VARIERADE DE DROGAS APREENDIDAS. 1. A validade da
segregacao cautelar esta cci.dicionada a observancia, em decisdo devidamente
fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste o0 periculum
libertatis. 2. No caso, n decrelo cie prisdo preventiva € genérico, nele nao havendo
nenhuma mencédo a fatos que iustifiquem a imposicao da prisdo cautelar. Carece,
portanto, de fundam<encacéo ccncreta, pois se limita a alegar que o agente foi flagrado
com certa quanticade e cualidade de drogas e a invocar a gravidade abstrata da
conduta atribuida ac agernte, elementos insitos ao tipo penal em tela e insuficientes
para a decretacac ou r2autencao da prisdo preventiva, sob pena de se autorizar
odiosa custodia ex 1ege. 3. Ordem concedida. (HC 723.149/PR, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 10/05/2022, DJe

16/05/2022) - (negritei e grifei).

Continuando, entendimento do Ministro Antonio Saldanha Palheiro,

veja-se:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA, RATIFICADA A LIMINAR.1. Sabe-
se gue o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo como regra.
Desse modo, antes da confirmacéo da condenacéo pelo Tribunal de Justica, a prisdo
revela-se cabivel tdo somente quando estiver concretamente comprovada a
existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o recolhimento de alguém ao
carcere caso se mostrem inexistentes os pressupostos autorizadores da medida
extrema, previstos na legislacdo processual penal. 2. Na espécie, a motivacao das
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instancias ordinarias se deu com base na gravidade abstrata do delito, o que néo se
pode aceitar como fundamentacao valida para a decretacdo dc custddia cautelar. A
prisdo preventiva deve ser justificada unicamente em elementos inequivocos e
concretos, que nao a simples potencialidade nociva do trafico de drogas a sociedade.
Ademais, a referéncia a quantidade inexpressiva de entorpecente apreendido - 10g
(dez gramas) de cocaina e 40,929 (quarenta gramas e iiGventa e dois centigramas)
de maconha - ndo se mostra, isoladamente, suficiente & custédia cautelar da
paciente. 3. Ordem concedida, ratificada a liminar. {HC 428.897/SP, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe
08/03/2018) (negritei e grifei).

Logo, corroborando o entendimento firmado do Tribunais Superiores, o
fundamento da garantida da ordem publica, por si s6, sem ser devidamente
fundamentado no perigo que a liberdade do: acusado pode oferecer, ndo sao
argumentos idéneos e aptos para manter o Sr. Maurac preso no regime mais gravoso e
extremo.

Sabemos que, no ordenariento juridico vigente, a liberdade do
individuo é a regra, sendo a prisdo cauteiar coinsiderada excegdo, onde o periculum
libertats deve ser devidamente comprcvado para que justifique a medida extrema.

Por essas razfes, cumpre reiterar que o Sr. Mauro faz jus a liberdade
provisoria com as medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que esta
devidamente comprovado nac ser perigoso, assim como comprovado que é réu
primario, ostenta uma conduta ilicada e respeitosa, nunca praticou qualquer
crime, tampouco foi presco. Aderais, tem emprego fixo com inUumeros elogios da

sua virtuosa conduta.
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Ainda, convém ressalvar que, 0 acusado tem uma reputacdo muito

respeitada na Igreja, pois ajuda nos cantos @ muitas vezes prega a palavra de Deus,
tudo isso sem receber qualquer vantagem financeira, ajuda por ser uma pessoa amada,

humilde, simpatica e gosta de fazer um papel social.

Partindo dessa premissa, verifica-se o entendimento jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica acerca da auséncia do periculum libertats, veja-se:
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RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE
AGENTES. PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS. GRAVIDADE ABSTRATA DOS
FATOS. ELEMENTOS INERENTES AO PROPRIO TiPO PENAL. MERAS
CONJECTURAS. REUS PRIMARIOS. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
CONFIGURADO. 1. A validade da segregacdo cautzlar esta condicionada a
observancia, em decisédo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art.
312 do Cddigo de Processo Penal, revelando-se indisterisavel a demonstracdo de
em que consiste o periculum libertatis. 2. No caso, o decreto de prisdo preventiva é
genérico, nele nao havendo nenhuma mencgéo a fatos que justifiquem a imposicéo da
prisdo cautelar. Carece, portanto, de fundamentac&o concreta, pois se limita a invocar
a gravidade abstrata da conduta atribuida aos ageriies, elemento insito ao tipo penal
em tela e insuficiente para a decretacdo ou maiiutencdo da prisao preventiva, sob
pena de se autorizar odiosa custodia ex lege. 3. A pratica de roubo majorado pelo
concurso de agentes mediante emprego de mero simulacro de arma de fogo néo
extrapola as elementares do tipo, porquanto o artefato apresenta risco de lesividade
nulo, mormente se considerado ndo ter sido praticada violéncia contra a vitima
(Precedentes). 4. A auséncia de eleinentos concretos e individualizados que
indiguem a necessidade da rigorosa piovidéncia cautelar configura constrangimento
ilegal (Precedentes). 5. Embora nZn sejani garantidoras de eventual direito a
liberdade provisoria, condicdes sukietivas iavoraveis dos recorrentes merecem ser
devidamente valoradas, caso ndo tenha sido demonstrada a real indispensabilidade
da medida constritiva (Precedenias). 6. Recurso provido, para determinar a soltura
dos recorrentes, se por outro motivo .ndo estiverem presos, sem prejuizo da
imposicao pelo Juizo local de medidas cautelares diversas da prisao previstas no art.
319 do Cddigo de Processo Fenal, caso demonstrada sua necessidade. (STJ - RHC:
111935 PI 2019/0119068-5, Relator: Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
Data de Julgamento: 18/06/2019, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacéo: DJe
27/06/2019) (negritei e girfei).

Percebe-se que ha umia inversao da premissa onde afirma “que o preso
€ inocente até que se prove o contrario”, contudo o que se vé é exatamente o contrario,
“sendo culpados até que prove & inocéncia”.

Ademais, 0 juizo natural para processar e julgar o custodiado, senhor
MAURO, é o juizo de primeira instancia e ndo o STF, pois o interno ndo tem nenhuma
prerrogativa de foro, € uma pessoa simples, desprovida de recursos financeiros para
custear despesas, seja com pagamento de honorarios ou custas processuais. Ademais,
0 artigo 567 do CPP, assim dispde: “A incompeténcia do juizo anula somente os atos
decisorios, devendo o processo, quando for declarada a nulidade, ser remetido ao juiz
competente.”

Diante da andlise dos fatos, verifica-se que a conduta do Sr. Mauro, é
atipica, Isto €, ndo constitui crime o fato dele nao ter praticado os elementos objetivos do
tipo penal descritos na Nota de Culpa, pois suas condutas ndo se subsumem ou se
adequam ao nenhum tipo penal. O artigo 386, inciso Il do Cddigo de Processo Penal
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prescreve que “o juiz absolvera o réu, mencionando a causa na parte dispositiva, desde
gue reconheca:

l-. ...

mnm-....

[l — ndo constituir o fato infragao penal”.

E por esses motivos que a defesa clama a Vossa Exceléncia pela
individualizacdo das condutas, cada um respondendo na medida de sua culpabilidade,
ora, ndo podemos igualar as condutas de todos, ccmo se todos 0s presos estivessem

participados dos atos criminosos ocorrido naquele tréagico dia.

Em virtude disso, importante reiterar que o Sr. Mauro, nao participou
dos atos violentos cometidos nos prédios publicos, apenas participou das
manifestacdes pacificas na Esplanada dos Ministérios, muito menos estava na

praca dos 3 (trés) poderes no ato da invasao.

Assim sendo, a rnanuiencdo de sua prisdo se mostra totalmente
desproporcional, injusta, desumana, sobretudo, ilegal, com merecidas vénias, se
porventura Vossa Exceléncia pensa de forma contraria. Ndo podemos confundir ou
penalizar pessoas que sequer praticaram esses atos pelos quais estdo sendo
imputados, tampouco, manter.um pai de familia, trabalhador (6timo profissional),
um fiel da Igreja, que nunca cometeu qualquer crime na medida extrema que é a

prisédo.

Por estas razdes, a defesa clama a Vossa Exceléncia pela concessao
da LIBERDADE PROVISORIA IMPONDO MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO, com fundamento no art. 316 e 319 do CPP, uma vez que o acusado é réu
primario, sem antecedentes criminais, ostenta uma reputacéo ilibada, tem uma filha
menor e esposa que dependem de seu sustento, endereco fixo e emprego formal, e

ainda, sequer cometeu esses crimes que esta sendo acusado.
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11.02 — DIAGNOSTICO DE DOENCA PSICOLOGICA

Exceléncia, cumpre frisar, ainda, que o Sr. Mauro tem diagndstico de
doenca psicolégica, segundo sua esposa, faz tratamento. diario com remédios
controlados, (DEPRESSAO GRAVE E SINDROME DO PANICO).

Segundo o-acusado, ele corre graves riscos de crises de depressao e
sindrome do péanico, pois acredita que sua medicacdo acabou e com toda essa situacao
gue se vé envolvido, pois é um homem de muito carater e deve estar sofrendo muito
por ter comparecido ‘nas mariifestacbes sem avisar sua familia, ou seja, foi escondido
e nao voltou mais, {deixou a familia desemparada), e esta preso por um crime que nao

cometeu.

Por esses motivos e pela falta continuidade no tratamento, pois ndo ha
mais acesso a medicacdo adequada, esta tendo transtornos e falta de ar, em razéo da
crise, chora desesperado todos os dias e ndos e conforma os motivos que esta
acontecendo isso com ele, visto que sempre foi um homem integro, respeitoso, bom

pai, religioso e trabalhador, em contrapartida o estado comete essa injustica com ele.
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Por derradeiro, caso nao seja do entendimento de Vossa Exceléncia
pela REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA, seja oportunizado ao acusado uma
transferéncia para qualquer presidio em Blumenau/SC ou a regi&o mais préxima de sua

familia, pois é direito de todo preso poder cumprir sua pena na cidade de sua familia.

Il - DOS PEDIDOS
Diante todo o exposto, requer-se:

1. Seja REVOGADA A PRISAO PREVENTIVA do Sr. Mauro Torres,
oportunizado ao acusado os beneficios da !berdade proviséria com as medidas
cautelares diversas da prisdo de acordo com o ari. 316 e 319 do Cédigo de Processo
Penal, pois deve ser levado em consideiado os bons predicados do acusado, REU
PRIMARIO, BONS ANTECEDENTES, EMPREGO E RESIDENCIA FIXA, JAMAIS
FORA PRESO ANTERIORMENTE, TEM FILHA MENOR E SUA ESPOSA QUE
DEPENDEM DE SEU SUSTENTO, assim como, ndo ha elementos concretos e
individualizados aptos que demonstiem o risco da sua liberdade, com fundamento no
art. 321, do CPP;

2. Por derradeiro, caso néo seja do entendimento de Vossa Exceléncia
oportunizar a liberdade proviséria ao acusado, seja concedida sua transferéncia para
0 presidio mais proximo de sua residéncia, BLUMENAU/SC e/ou regido mais proximos
de sua residéncia, haja vista que tem diagnoésticos de doenca psicoldgica e necessita
do aconchego de sua familia para permanecer preso sem maiores danos no seu

psicologico.
Nestes termos,

pede e espera deferimento.
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