EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) PRESIDENTE DO SUPREMO

TRIBUNAL FEDERAL

Tramite Prioritario

RELATOR: MINISTRO (A) RELATOR (A) DOUTOR (A) ALFEXANDRE DE MORAES
Ref. Proc. INQ n.°: 4.922/DF
Acusado: MIGUEL CANDIDO DA SILVA

MIGUEL CANDIDO DA SILVA, 4 devidamente qualificado (s)
nos autos do procedimento em destague, por intermédio de seu (s)
advogado (s) que esta subscreve (m) (procuracdo anexa), com endereco
eletrdnico: samuelcastro.adv@gmail.com, .COm causpicio nos termos dos art.

396-A do CPP e art. 234 do Regimento /JInterno dessa Corte (RISTF),

apresentar resposta a acusacdo, nos termos que abaixo se segue:

Versam /os presentes autos sobre apurac¢cdo de
crimes supostamente cometidos pelo (s) ora denunciado (s) no
dia 08/01/2023, oportunidade em que foram presos por policiais

Resumo militares <o Dicirito Federal, nas dependéncias do Paldcio do
Planalto.

Nobre Ministro Relator, inicialmente é de se afirmar
que ndo merece prosperar A pretensdo deduzida da r. dentncia ofertada
pela PGR e para tanto, “serdo aventados, preliminarmente, elementos
na presente resposta, capazes de infirmar as acusagdes articuladas

pelo nobre Procurador da Republica.
I - DA INERCIA DA DENUNCIA

Pela leitura da dentncia, observa-se que em todas as
manifestagdes presentes no procedimento pelo qual se faz anexo a
presente, a PGR apresentou denlUncia igual a todos os investigados,
ou seja, a peca inaugural fora protocolada unicamente com propdsito
em cumprir um prazo legal e regimental, mas com deducdes e acusacdes
genéricas, desprovidas de provas que pudessem vincular os supostos

autores a conduta delitiva acusatdéria quando no oferecimento da
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dentncia. Portanto, ndo se pode prosperar processo acusatdério gquando

ndo for possivel extrair de forma clara qual a conduta levada a termo
e praticada por cada um dos acusados.

Limita-se a peca inaugural da PGR discorrer sobre os
fatos de forma ampla, sem a devida individualizag&o das condutas,

divergindo, assim do contido e exigido no ordé¢namento Jjuridico

vigente.

Senhor (es) Ministro (s), é ceito que o entendimento
predominante nas mais diversas cortes, tendo como paradigma também
esse Pretdrio Excelso, é no sentido de que & dentncia deve descrever

os fatos de forma a propiciar ao acusado, sSe contrapor a acusacéo.

Sob a perspectiva da denUncia, sapbe-se que ndo se exige,
no entanto, que seja profunda a descricido dos fatos, mas, deve deixar
clara a participacdo, e os atos efetivamente praticados pelo (s) ora
acusado (s). Se assim ndo for feito, deve ser declarada inepta, ao

passo que mitiga o exercicio da anpla defesa e do contraditério.

Importante salientar gue a denuncia constitui o ato
processual escrito ou oral do Orgde Ministerial (Ministério Publico),

érgdo acusador, que, em nome do FEstado-Administracdo nos crimes de

acdo penal publica, seja inconcdicionada ou condicionada a requisicgéo
do Ministro da Justicga, ou ainda a representacdo do ofendido ou de
quem legalmente o represence, desde que presente a condigdo
(representacdo ou reguisicao), 1invoque perante o Estado-Juiz a

prestacdo da tutela jurisqicional.

Destarte, importante deve-se compreender também em
obediéncia ao que se prevé no art. 41 do Cbébdigo de Processo Penal e
demais outros decorrentes do prdéprio ordenamento juridico processual
penal guanto '‘a pretensdo punitiva gquando do inicio a ac¢do (ao
processo) contra o autor da infracdo penal objetivando sua

responsabilizacdo e a aplicacdo do Direito Penal objetivo.

Para o presente caso deve ater-se, primordialmente, a
responsapilizacdo criminal no Estado Democratico de Direito, bem como

o equilibrio entre a efetividade e os limites da pretensdo punitiva.


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10676044/artigo-41-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-outubro-de-1941
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1028351/código-processo-penal-decreto-lei-3689-41

Importante ressaltar que, os DIREITOS FUNDAMENTAIS

previstos na Constituicdo Federal, dentre eles a LIBERDADE,
condicionam a validade de todas as formas de manifestacédo da pretensédo
punitiva do Estado impondo limites 1legais afim de.afastar abusos
cometidos pelos agentes do Estado quando do exercicio da Jjustica

criminal.

Além dos direitos fundamentais rraevistos na Norma

Constitucional, deve ater a legislacdo de PRQngAO AO IDOSO guando

da persecugcdo penal, uma vez dque, O acusaco é pessoa idosa e

vulneravel, o que impde a devida protecic e garantia do devido

processo legal, importando como direitc subjetivo do acusado a

aplicacdo imediata do artigo 319 do Céiigo de Processo Penal. 0

de Lei que visa garantir a protegcdo ‘nd.iwidual do acusado. Dessa

forma, ndo pode prosperar denuncia desprovida de provas e ausente de

garantia do acusado. Pois, é deve: do autor da acdo constar no

oferecimento da dentincia a individualizacdo da conduta, bem como,

requisitar que seja garantida a rrotecdo ao idoso, ja que, CABE AO

MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO A FISCAT.IZACAO DA LEI QUANTO A PROTECAO
E OS DIREITOS DAS PESSOAS TNNSAS Frise-se é estarrecedor a ndo

observacdo dessa circunstdncia suvijetiva do acusado.

Além de direitos suuvujetivos do individuo contra o Estado,
os direitos fundamentais sdo também valores objetivos, que
desencadeiam uma ordem dirigida ao Estado para operacionalizar a lei

penal.

Dacdias as “razdes ora expostas, compreende-se que um
dos requisitos do aperfeicoamento da dentncia é ter em seu corpo a
descricdo do fate criminoso com todas as suas circunsténcias sob pena

nulidade da peca acusatoéria.

Sobre a descricdo do fato criminoso, no escdlio de
Fernando da Costa Tourinho Filho “o Ministério Publico, ao acusar o
denunciadiy, obviamente 1he deve Imputar a prdtica de um fato
criminoso’” - Tal fato, segundo o respeitado autor, torna-se a razdo

do pedido de condenacdo, ou seja, sua causa petendi.

Nesse diapasdo, resta inafastédvel a necessidade de se

possibilitar o acesso ao (s) acusado (s), logo de inicio, © exercicio3



da ampla defesa. “Conhecendo com precisdo todos os limites da
imputagcdo, poderd o acusado a ela se contrapor o mais amplamente
possivel, desde, entdo, a delimitacdo tematica da pega acusatdria,

em que se ird fixar o conteudo da questdo penal.”

Ndo se admite a imputagdo vaga = imprecisa, dque

constitua obstaculo ao exercicio da defesa. O acusador deve incluir

na exordial todas as circunstlncias que permeiam o fato, sejam elas
elementares ou acidentais, que possam, de alguma maneira, influir na

apreciacdo do crime.

Portanto, indispensavel gue na denUncia esteja
descrito, ainda que sucintamente, o fato-delituoso atribuido ao (s)
acusado (s), conforme leciona Julio Fabbrini Mirabete - ressalta ainda
esse respeitado autor que “ndo pode ser recetida a inicial acusatodria
que contenha uma descri¢do vaga ou Ilmprecisa, de tal forma lacdnica
que torne extremamente dificil ou  até impossivel ao denunciado

entender de qual fato estd sendo zcusado’.

Quanto as circunstédncias do fato criminoso, Hélio
Bastos Tornaghi ensina importante iicdo com relacdo as indagacdes que

devem ser feitas para o seu esclarecimento:

As cilrcunstidncias estdo admiravelmente reunidas no

verbo latino: Quis? Quid? Ubi?-Quibus Auxiliis? Cur? Quomodo? Quando?

A primelira Quis, “quem”, refere-se a pessoa do agente,
seus antecedentes e persconalidade. A segunda Quid, “que coisa”, diz
respeito aos acidentes‘/do evento (lato sensu), do acontecimento
histérico. A terceilira relaciona-se ao lugar, Ubi, “onde”. Quibus
auxiliis, a quarta, relaciona-se aos participes e aos instrumentos.
A quinta, Cur, - por qué”, alude a razdo do crime. Quomodo, “de que
maneira”, a sexta, reporta-se a forma de execucdo e, finalmente, a
ultima, Quando, “quando”, considera o tempo em que foi cometida a

infracéo.

Tais circunsténcias previstas em qualquer fato
criminosc (local do fato e local da consumacédo, hora, dia, més, ano,
causas e efeitos, pessoa do criminoso, modo de execucgdo etc) sdo de
grande importédncia para a acdo penal, “pois podem Iinfluir na

classificagcdo do crime, na existéncia de qualificadoras, agravantes,



atenuantes, causas de aumento e diminuigdo de pena”, além de “envolver

problemas de prescrigcdo e competéncia”.

Temos assim que a dentncia é inepta formal e
materialmente por auséncia de descricéo do fato de forma
individualizada, ndo sendo admitida a descricdo genérica e Unica para

um sem fim de supostos participantes do crime.

Segundo o autor Andrey Borges de Mendoncga, a correta
e certeira elaboracédo da tese acusatdria é relevante, pois possibilita
ao acusado conhecer o fato criminoso que 1he estd sendo imputado,
permitindo, assim, o exercicio da sua defesa com maior plenitude. Por
este motivo deve a dentncia preencher tanto os requisitos extrinsecos
presentes no artigo 41 do Cdédigo de Processo Penal, como o0s
intrinsecos, anteriormente Jj& analisadog. Nesse sentido, a denlncia
sera inepta quando nédo preencher os requisitos formais minimos para
O seu processamento.

Em respeito ao principio da ampla defesa, caberia a
rejeicdo da denuncia por inépcia, na medida exata em que esta né&o

atende aos requisitos previstos no-citado artigo 41 do CPP.

Neste entendimento, a correta descricdo do fato
criminoso com todas as /suas - circunstdncias é um dos principais
requisitos, sendo inclusive . nitcleo da imputacdo. Segundo Fernando
da Costa Tourinho Filho, Y orfato criminoso, pois, & a razdo do pedido

da condenacdo, a causa petendi”, ou seja, sua causa de pedir.”

Acerca de.cbHdos os requisitos para a correta elaboracdo
da dentncia, Fernando da Costa Tourinho Filho assevera a exposicgédo
do fato criminosc.e a individualizacdo como principais requisitos da

inicial acusatdria.

Por fim, nesse mesmo sentido concluil corretamente
Andrey Borges de Mendoncga que a “inépcia estd ligada a ndo-observédncia
de aspectes formais essencialis da peca acusatdria (especialmente a
descrigcdec do fato com todas as suas circunstdncias e a qualificagdo

do acusado) .”

Temos assim, que sdo requisitos de validade da

dentncia, nos termos do art. 41 do CPP, a exposicdo do fato criminoso,
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com todas suas circunstéancias; a qualificacdo do acusado ou

esclarecimentos pelos quais se possa identificéd-lo, a classificacéao

do crime e, quando necessario, o rol de testemunhas.

A exposigcdo do fato criminoso cem todas suas
circunsténcias tem o objetivo de atender a necessidade de permitir,
desde logo, o exercicio da ampla defesa pelo denunciado. Conforme
destaca Eugénio Pacelli, ¢é na “delimitag¢dc tematica da peca
acusatéria, em que se ira fixar o conteudo da questdo penal”, de modo
que “conhecendo com precisdo todos os limites da imputacdo, poderd o
acusado a ela se contrapor o mais amplamente possivel” (Curso de
Processo Penal, 13°% ed. 2% tiragem, Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010,

padg. 189, sem destaque no original) .

Nessa linha, no que diz respeito ao exercicio da ampla
defesa, a denuncia deve expor o falo. criminoso que tiver sido
praticado em concurso de agentes com a delimitacdo precisa de quais
seriam as ag¢des praticadas pelos autoles e aquelas realizadas pelos
participes. De fato, a participacdo envolve a pratica de conduta
diversa daquela desenvolvida na autoria, sobretudo no que se refere

a realizacdo dos atos de execucdo.

Diante disso, ‘coi @ intuito de viabilizar o exercicio
da ampla defesa do (s) acusado . (s), 1impde-se que a dentncia aponte
individualizadamente a ~conduta de cada coautor ou participe -
excetuada a circunstidncia de todos terem participado igualmente da
acdo criminosa ou de a’' conduta de todos ter sido difusa, ndo sendo
possivel distinguir & ateacdo de cada um, o gue ndo é o caso do
presente processo, pois a existéncia de monitoramento eletrdnico nas

dependéncias do . Palacio do Planalto, possibilita a efetiva
individualizac&o'.cas condutas.

Pelas 1imagens, se disponibilizadas pela acusacéo,
poder-se-ia ‘lancar 1luz sobre o feito, identificando aqueles dque

efetivamente teriam praticado os atos de vandalismo que culminou com
o prejuizc.reclamado na inicial.

O (s) ora acusado (s), ndo praticou (aram) os atos de
vandalismo. Ndo se associou (aram) a qgualquer pessoa que tenha se
prestado a tal comportamento. Ndo patrocinaram o evento danoso. Né&o

houve o aventado “planejamento” para a absurda depredacéo queg



ocorreram nos prédios publicos e se ocorreu, somente pelo principio

da eventualidade, dela ndo participou (aram) o (s) ora denunciado

(s).

N&do adentrando ao mérito, merece atencio o fato de que
o (s) acusado (s) Jjamais objetivou (aram) depor o governo. Quando
mais, alimentado (s) pelas veiculacdes em redas sociais, pediam
transparéncia no processo eleitoral, pois, foi1 (ram) levados a

acreditar que o processo teria sido obscuro.

Nesse sentido, ndo pode ser ignorado que o (s) acusado
(s) é& (sdo) pessoa (s) de pouca malicia pelitica e se deixou (aram)
levar por discursos de pessoas, estas sim, com pauta que socorriam
suas pretensdes, pretensdes essas desconhecidas do (s) ora acusado
(s), e foram manipulados como um sem fim de pessoca humildes, fazendo
com que o (s) acusado (s) acreditasse (m). gue estava (m) buscando um
momento melhor, ou em sentido contrério,' ¢vitando uma piora no regime

de governo existente no pais.

Para a caracterizacdo ‘do crime e sua punicdo, héa de
restar evidenciado tanto a materialidade quanto definida a autoria.

N&o se admite em um Estado Deniocrético e de Direito a generalidade

de acusacdo, ou seja, nao se admite acusagcdo em massa, como no

presente caso em estudo. Has de.s¢ individualizar as condutas, e, mais,

hé& de restar efetivamente demonstrada a acdo voluntédria, a consciéncia
que se materializa na deimmonstracdo da existéncia de dolo direcionado

ao resultado, ou seja ¢ dolo direto.

A aptiddotda dentncia ou queixa é aferida, portanto,
diante da existéncia ou ndo de manifesto prejuizo ao exercicio da
ampla defesa do acusado, o que ocorre diante da falta a descricédo do
fato criminoso, da auséncia de imputacdo de fatos determinados ou da

circunstancia da exposigdo nédo resultar logicamente a concluséo.

Com efeito, segundo a Jjurisprudéncia do tribunal
Cidaddo, “a dentuncia é uma proposta da demonstracdo de prdatica de um
fato tipico e antijuridico imputado a determinada pessoa, sujeita a
efetiva comprovacdo e a contradita; assim, denincias que ndo descrevem
0s fatos na sua devida conformacdo, ndo se coadunam com oS postulados

bdsicos do Estado de Direito” (APn°® 561-MS, Corte Especial, DJe

22-04-2010) . 7



Desse modo, a “inequivoca deficiéncia, impedindo a
compreensdo da acusacdo a ponto de comprometer o direito de defesa
leva a eventual inépcia da dentncia” (AP n° 644-BA, Corte Especial,
DJe 15-02-2012) .

Assim, verifica-se deficiéncia na 'veca inaugural -
jungida de fragilidade intelectual - fazendo emergii vicio insanéavel,
cabendo a esta Corte Revisora reconhecer a nulidade absoluta do feito

desde o oferecimento da denuncia.

II - DA COMPETENCIA PARA PROCESSAMENTO E JULGSAMENTO

H4 ainda que ser ressaltando Ezno (s). Ministro (s), que
além de se ausentar os requisitos basilares para formalizacdo da
dentncia, hé& também outras circunstéancias em que obedecendo o
regramento brasileiro ndo poder-se-ia haver o processamento por essa
nobre Corte Suprema pelos supostos crimes. cometidos pelo (s) acusado
(s) gquando esse (s) ndo detém..as (prerrogativas para gque seja
processado originariamente por essa E. /Corte, afinal, o (s) acusado
(s) ndo é& (sdo) detentor (es) de ford privilegiado em razdo de suas
fungdes, no que, a principio, essa fuprema Corte ndo teria competéncia
origindria para processé-lo /(s) rnos termos estatuidos no inciso I do

art. 102 da Constituicédo .Federal, e em consequéncia ndo poderia
determinar cautelares no sentids de cercear as liberdades.

396-A em que impde o processamento da excegdo em apartado, nada obsta

que o nobre julgador (i) pcssa ao rever os atos inerentes e contidos

nos autos, dque sopesados aos termos da norma brasileira, possa o

conhecer pela inccrpeténcia nos termos do art. 109 do CPP.

Nesce intere, sabe-se que o Brasil detém diversos Tratados
e Acordos Internacionais que gozam sua preservacdo de garantias nos
quais dotam /de normas tanto quanto os dogmas encravados por forcga

pétrea na Corstituicdo Federal de 1988.

Logo, tem-se no Ordenamento Juridico patrio o Pacto de
San José da Costa Rica - no qual o Brasil é signatario da Convencéo
Americana de Direitos Humanos, conforme a promulgacdo do Decreto n.

678/92, nesse sentido colacionamos:



No Artigo 7 - Direito a Liberdade Pessoal, “6. Toda pessoa privada

da liberdade tem direito a recorrer a um juiz ou tribunal competente,

a fim de que este decida, sem demora, sobre a legalidade de sua
prisdo ou detengcdo e ordene sua soltura se a prisdo ou a detengdo
forem ilegais. Nos Estados-Partes cujas leis prevéem que toda pessoa
que se vir ameacada de ser privada de sua liberdade tem direito a
recorrer a um juliz ou tribunal competente a fim de que este decida
sobre a legalidade de tal ameaca, tal recurso nac pode ser restringido
nem abolido. O recurso pode ser interposto ‘pela prdpria pessoa ou

por outra pessoa.”

Grifo nosso

Com Dbase no circunscrito na Convencdo Americana de
Direitos Humanos é inegocidvel compreender que o referido documento
versa das garantias do cidaddo para .gue .tenha um Jjuizo Jjusto e
COMPETENTE a fim de processa-lo e juldga-1lo, ou seja, o juizo natural
deve ser preservado, sob pena de flagrante desobediéncia ao Pacto

Internacional.

Nesse espeque, cabe. ogui abrir um paréntese a luz da
doutrina em face a temdtica salientada que; na obra da Constituigédo
do Brasil Interpretada; Alexandre de Moraes; 5° edicdo atualizada;
pag. 1445; quando ao ponderar das razdes e do Principio do Juiz

Natural, diz que: "“O Supremo Tritunal Federal e o Superior Tribunal

de Justiga, nos termos rescoctivamente, nos artigos 102 e 105, SOMENTE

poderdo processar e julaer, criginariamente, as hipbéteses PREVISTAS

o — — -

NO TEXTO CONSTITUCIONAL , e entre elas, ndo se encontram a hipétese

de improbidade adminisirativa de altas autoridades da Republica e

a prorrogacdo da prerrogaciva de foro, apdés o término do exercicio

do cargo/mandato.” Crifo nosso

O entendimento Jjurisprudencial do Exmo. Ministro Dr.
Alexandre de Moraes ao posicionar das competéncias originarias - em
respeito ao Juiz natural, estabelece a compreensdo de que somente

poderdo ser crocessados originariamente pelo STF os detentores de

foro especial, e ainda, o E. Ministro acresceu de sequer ser possivel
o Jjulgamernto de improbidade administrativa das autoridades com
prerrogeativas de funcdo face a inexisténcia de hipdéteses pela Carta
Politica.



O doutrinador Fernando Capez em sua obra Curso de Processo
Penal - 12°% edicdo revista e atualizada, padg. 25 - implementa de que
como "“estd previsto no art. 5°, LIII, da Constituicdo- Federal, que
dispbée que ninguém serd sentenciado sendo pelo juilz competente.
Significa dizer que todos tém a garantia constitucional de serem
submetidos a julgamento somente por orgdo do poder Judicidrio, dotado
de todas as garantias institucionals e pessoals previstas no Texto

Constitucional.”

Logo, inafastdvel analisar quando a aplicabilidade do
inciso I do art. 564 do CPP, afinal, esse pretdério excelso sendo
competente originariamente para processanento e Jjulgamento do (s)
acusado (s) tem-se por demasiadamente prejudicial - ja que o (s) mesmo
(s) ndo detém quaisquer prerrogativas para que tenha (m) o caso

julgado por esse E. Supremo Tribunal Federail.

Por fim, requer que digne Vossa (s) Exceléncia (s) nédo
receba (m) a DENUNCIA apresentada pelta Procuradoria Geral da Republica
— PGR por todas as razdes acima expostas ou subsidiariamente a
absolvicdo sumédria do (s) suposto. (s) agente (s), Jja& gque, ndo ha
provas materiais de ter (em) praticado a conduta dolosa, ora,
imputada.

Outrossim, caso niao sejam acolhido os pedidos acima
especificados, que seja requisitados imagens gque comprovam ter o (s)
autor (es) contribuido para  a préatica delitiva, ora, imputada bem

como a oitiva/intimacdce das .testemunhas abaixo arroladas.

E por fim, o tramitacdo prioritadria nos termos da Lei
Federal n.°: 10.741/2003.

Pede deferimento.
Brasilia-DF, 22 de marco de 2023.

SAMUEL FERNANDES CASTRO
A conformidade com a assinatura pode ser verificada em

hitpirserpro.gov.brfassinadordigital @ serpPrO
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MARIA DAS GRAC RODRIGUES DA SILVA

ASSINADO DIGTALVENTE OR n.°: 28.304
MARIA DAS GRACAS RODRIGUES DA SILVA

A conformidade com a
http://serpro.gov.br/assin

tura pode ser verificada em
ador-digital

@ serPrO

JEAN BEZERRA LOPES
OAB/DF n.°: 24.836

ROL DE TESTEMUNHAS - as mesmas declaradas peia PGR na peca inaugural

(peca n° 5052 - ID 43bfc387)

a)

FLAVIO SILVESTRE DE ALENCAR: Maijor. da Policia Militar do

Distrito Federal- requisitar;

ERICK DA SILVA: Tenente da Policia Militar do Distrito Federal,
matricula n° 730.786-1, lotadc mo RPMON, Riacho Fundo/DF
(depoimento no auto de prisio em flagrante n® 6/2023-DECOR -
ocorréncia policial n® 5/2023~- DECOR, da PCDF);

RICARDO ZIEGLER PAES LiMR: Tenente da Policia Militar do
Distrito Federal, matricula’ n® 195.675-2, lotado no CETESP -
Centro de Treinamenf.o e IEspecializacdo (depoimento no auto de
prisdo em flagrante n?..6/2023-DECOR - ocorréncia policial n°
5/2023-DECOR, da PCDF,.;

JOSE EDUARDO NATALE DE PAULA PEREIRA: Assistente Técnico lotado
no Gabinete.  de Seguranca Institucional da Presidéncia da
Republica, situado no Paldcio do Planalto, Praca dos Trés
Poderes, Bresilia/DF (depoimento no auto de prisdo em flagrante
n® 6/2023-DECOR - ocorréncia policial n°® 5/2023-DECOR, da PCDF).
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ASSINADO DIGITALMENTE

GEOVANA SCATOLINO SILVA
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